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SURFACE WATER CONSERVATION THROUGH THE FORMS
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For the biodiversity of our country and the entire European continent, surface water and
other ecosystems dependent on water (eg. marshes, floodplains, oxbow lakes, peat bogs)
are of great importance. There are 10 forms of nature conservation: national parks, nature
reserves, landscape parks, protected landscape areas, Natura 2000 areas, documentation
sites, ecological areas, natural and scenic, natural monuments and protected species of
plants, animals and mushrooms in Poland. Aquatic ecosystems can be protected directly or
indirectly. Among the nature reserves typical water reserves can be distinguished. Aquatic
ecosystems or dependent on water and species associated with waters are also protected in
other types of reserves, for example: fauna, landscape, bog or floristic.

Although maintaining and restoring the natural character of river valleys is the world's
one of the priorities in protecting nature, river valleys and their troughs still undergo
strong transformations in Poland. Both simplifying the structure of the riverbeds within
the regulatory and maintenance works, as well as the progressive building floodplains
without dikes significantly affect the ecosystems quality of water flowing. Ecosystems in
river valleys are also poorly represented in the system of protected areas.

Although the Natura 2000 network is a potential opportunity to improve this situation,
embracing the river valleys in this form of protection is met with opposition, particularly
from technology societies.’

The degree of the threat of aquatic ecosystems and water-dependent is very high in Po-
land. 82% of habitats resources are characterized by unfavorable or bad conservation sta-
tus. This also applies to natural habitats protected under the Natura 2000 areas, including
priority habitats. Reducing and preventing water deficit, among others, by rationalizing
water management and implementation of small water retention, is one of the most impor-
tant principles in the activities leading to the elimination or reduction of current security
threats and environmental consequences of their impact.
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The problem, however, is the correct assessment of overriding public interest, the issue
of environmental assessment and its impact in relation to the proposed Natura 2000 sites,
as well as flood prevention in Natura 2000 areas, established in floodplains, on shafts or
at a distance from existing or planned to implement the tanks retention. In case of nega-
tive impact of hydraulic structures, compensatory measures may relate to the trough and
coastal stream, landscape, and biocenotic social activities. They are, however, often of
a very general guidelines, statements or passwords character.

Implementation of the principles of protection of the area, including the principles of
conservation, eg. through spatial planning, depends largely on the efficiency and opera-
tion of regional directors of environmental protection. It is estimated that these authori-
ties are now very actively involved in the coordination of local spatial development plans
projects.

Control activities of the Supreme Audit Office, however, point to various irregularities
in the implementation of the nature conservation tasks. In case of responsibility dispersion
for the respective components of the system of nature preserve for the proper management
of nature conservation in the country the flow of information is essential. The information
resources of the General Director for Environmental Protection, as well as regional direc-
tors for environmental protection are, however, gaps in the data on areas and objects of
nature conservation in Poland, operation tasks in their area and their costs. Full details
are necessary for the efficient management of nature protection, including the oversight
and coordination of the functioning of Natura 2000, and thrifty and targeted disbursement

of funds.
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1. Ochrona réznorodnosci biologicznej

Dla zachowania réznorodnosci biologicznej naszego kraju, jak i calego kontynentu eu-
ropejskiego, ogromne znaczenie maja wody powierzchniowe i inne ekosystemy zalezne od
wody (np. bagna, tereny zalewowe, starorzecza, torfowiska).

W Polsce istnieje 10 form ochrony przyrody': parki narodowe?, rezerwaty przyrody?,
parki krajobrazowe*, obszary chronionego krajobrazu’®, obszary Natura 2000°, stanowiska
dokumentacyjne’, uzytki ekologiczne®, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe’ (tabela 1), po-
mniki przyrody'® oraz ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow"'. We wszystkich wy-
mienionych formach moga by¢ chronione, bezposrednio lub posrednio ekosystemy wodne.

Tabela. 1. Powierzchniowe formy ochrony przyrody'?

Powierzchnia
Forma Liczba w tys. ha w % na
powierzchni 1 mieszkanca
ogdlnej kraju w m?
Parki narodowe 23 314,7 1,0 82
Rezerwaty przyrody 1481 165,7 0,5 43
Parki krajobrazowe* 122 2526,0%* 8,1 656
Obszary chronionego krajobrazu* 385 | 7010,1%*** 22,4 1822
Stanowiska dokumentacyjne 165 0,9 0,0 0
Uzytki ekologiczne 7029 51,8 0,2 13
Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe 335 95,8 0,3 25

* bez powierzchni rezerwatow przyrody i innych form ochrony przyrody potozonych na
ich terenie
** facznie z powierzchnig rezerwatow przyrody oraz innych form ochrony przyrody po
wierzchnia wynosi 2606,0 tys. ha
*#* lgcznie z powierzchnig rezerwatow przyrody oraz innych form ochrony przyrody po
wierzchnia wynosi 7096,9 tys. ha

I Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 1. poz. 1651, tekst jednolity z pozn.
zm.): art. 6 ust. 1.

Tamze: art. 8-12, 15 ust. 1-3, 4a, 4b oraz 6-8, 18, 19 ust. 1-5, 20-22

Tamze: art. 13, 15 ust.1, 2, 4, 4a, 4b, 5, 7 oraz 8, 18, 19 ust. 1, 6 oraz 7, 20-22.

Tamze: 16-18, 19 ust, 6a-6¢ oraz 8, 20, 21.

Tamze: art. 23, 24.

Tamze: art. 25-39.

Tamze: art. 41, 44 ust. 1-4, 45. Interesujace sa obiekty zwigzane z wodami chronione w ramach programu
ochrony georéznorodnosci oraz koncepcji ochrony litosfery. Sa wsrod nich takze obiekty geoturystyczne,
np. torfowisko "Przymiarki" koto LudZzmierza, pstre tupki w Potoku Uhrynskim koto Labowa, flisz w
brzegu Dunajca w Zarzeczu, osady jeziora lodowcowego w Smoszewie, Jezioro Szmaragdowe w Gorach
Bukowych (patrz: T. Stomka, A. Kiciniska-Swiderska, M. Doktor, A. Joniec: Katalog obiektow geotury-
stycznych w Polsce. Akademia Gorniczo-Hutnicza, Wydziat Geologii, Geofizyki i Ochrony Srodowiska,
Krakéw, 2006, 260 str.).

8 Tamze: art. 42, 44 ust. 1-4, 45.

®  Tamze: art. 43, 44 ust. 1, 2, 2a 3-5, 45

10 Tamze: art. 43, 44 ust. 1, 2, 2a, 3-5, 45.

I Tamze: art. 46-64.

12 Rocznik Statystyczny Rzeczpospolitej Polskiej 2015. Gtéwny Urzad Statystyczny, Warszawa, rok LXXV.
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Wsrod rezerwatow przyrody wyrdznia si¢ takze rezerwaty typowo wodne (tabela 2).
Ekosystemy wodne lub uzaleznione od wody oraz gatunki zwigzane z wodami chronione sg
takze w innego rodzaju rezerwatach, np. faunistycznych, krajobrazowych, torfowiskowych,
florystycznych.

Tabela. 2. Rezerwaty przyrody™

Powierzchnia w ha
Typ rezerwatu Liczba ogolem w tym pod
ochrong
Scista*
Faunistyczne 144 43410 349
Krajobrazowe 110 25274 1161
Lesne 723 66555 3036
Torfowiskowe 184 18551 962
Florystyczne 164 4859 232
Wodne 46 4572 20
Przyrody nicozywionej 73 1936 63
Stepowe 34 545 1
Stonoroslowe 3 30 -

* powierzchnia, na ktorej chroniona jest catg przyroda i jest catkowicie zaniechana bez-
posrednia ingerencja cztowieka.

Chociaz utrzymanie i przywracanie naturalnego charakteru dolin rzecznych jest na §wie-
cie jednym z priorytetow w ochronie przyrody, to jednak w Polsce doliny rzek i ich koryta
nadal ulegaja silnym przeksztalceniom. Zaréwno upraszczanie struktury koryt rzecznych
w ramach robot regulacyjnych i utrzymaniowych, jak i postepujaca zabudowa nicobwato-
wanych terenéw zalewowych istotnie pogarszaja jako$¢ ekosystemow wod ptyngcych. Eko-
systemy dolin rzecznych sg takze stabo reprezentowane w systemie obszaréw chronionych.
Mimo ze sie¢ Natura 2000 stanowi potencjalng mozliwos$é poprawy tej sytuacji, to obejmo-
wanie dolin rzecznych tg formg ochrony spotyka si¢ czgsto ze sprzeciwem, zwlaszcza ze
strony $rodowisk technicznych.

Ekosystemy wodne i zalezne od wody zajmujg w Polsce 4,4 mln ha (ok. 14% powierzch-
ni kraju). Sposrod 68 typdw chronionych siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim,
dla ktérych wyznacza si¢ m.in. obszary Natura 2000, wystgpujacych w kontynentalnym
regionie biogeograficznym (obejmujacym Polske z wyjatkiem Karpat) az 33 typy to siedli-
ska wodne i1 od wody zalezne. Szczegdlnie duze znaczenie dla réznorodnosci przyrodniczej
maja torfowiska, lasy tegowe, jeziora oraz - jedne juz z ostatnich w krajach cztonkowskich
Unii Europejskiej - nieuregulowane rzeki.

13 Rocznik Statystyczny Rzeczpospolitej Polskiej 2015. Gtéwny Urzad Statystyczny, Warszawa, rok LXXV.
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Stopien zagrozenia ekosystemow wodnych i od wody zaleznych jest w Polsce bardzo

wysoki . Zasoby 82% siedlisk charakteryzuje niekorzystny lub zty stan ochrony. Dotyczy
to takze siedlisk przyrodniczych'* chronionych w ramach obszaréw Natura 2000'°, w tym
siedlisk priorytetowych'® (tabela 3).

Siedlisko przyrodnicze to obszar ladowy lub wodny, naturalny, pétnaturalny lub antropogeniczny, wyodrgb-
niony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne (art. 5 pkt 17), natomiast siedliskiem przy-
rodniczym bedacym przedmiotem zainteresowania Wspolnoty jest siedlisko, ktdre na terytorium, panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej jest zagrozone zanikiem w swoim naturalnym zasi¢gu, lub ma niewiel-
ki zasigg naturalny w wyniku regresji lub z powodu ograniczonego obszaru wystgpowania wynikajacego
z jego wewnetrznych przyrodniczych wiasciwosci, lub stanowi reprezentatywny przyktad typowych cech
regionu biogeograficznego wystepujacego w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej (art. 5 pkt 17a
ustawy o ochronie przyrody).

W 2014 r. w Polsce byto 145 obszaréw specjalnej ochrony ptakow (5575,2 tys. ha) oraz 849 specjalnych ob-
szarow ochrony siedlisk (3851,0 tys. ha). Powierzchnie tych obszaréw czg¢sciowo lub w catosci pokrywaja
si¢ ze soba oraz z innymi formami ochrony przyrody, tacznie z obszarami Natura 2000 lezacymi na Morzu
Batltyckim (Rocznik Statystyczny Rzeczpospolitej Polskiej 2015. Gtowny Urzad Statystyczny, Warszawa,
rok LXXV).

Ustawa o ochronie przyrody: art. 5 pkt 17b: siedlisko przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym to siedlisko
zagrozone zanikiem na terytorium panstw czlonkowskich Unii Europejskie, za ktorego ochrong Wspdlnota
ponosi szczegdlng odpowiedzialnos¢ z powodu wielko$ci jego naturalnego zasiggu mieszczacego si¢ na
terytorium tych panstw
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Tabela. 3. Typy siedlisk przyrodniczych bedgce przedmiotem zainteresowania Wspolinoty, ktére
wymagajg ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000

Kod Typ siedliska przyrodniczego
3110 Jeziora lobeliowe z lobelig jeziorna (Lobelia dortmanna)
3130 Brzegi lub osuszone dna zbiornikow wodnych ze zbiorowiskami Littorelletea

(zbiorowiska drobnych bylin wodnych lub ziemnowodnych w migkkowodnych oligo-
lub mezotroficznych zbiornikach wodnych) i Isoéto- Nanojuncetea (zbiorowiska
drobnych terofitow i bylin na okresowo zalewanych brzegach i dnach stawow oraz
zbiorowiska niskich bylin wystepujace w przybrzeznych wodach i na brzegach oligo- i
mezotroficznych jezior)

3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic (Chara)
3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami wolno
pltywajacymi w toni wodnej makrofitami lub o liSciach ptywajacych na powierzchni
(Potamion, Nempheion)

3160 Naturalne dystroficzne zbiorniki wodne

3190 Jeziora na krasie gipsowym

3220 Pionierska roslinno$¢ na kamiencach gorskich potokéw

3230 Zaro$la wrze$ni pobrzeznej (Myricaria germanica) na kamiencach i zwirowiskach
gorskich potokow (zarosla wierzbowe z wrzesnig Salici-Myricarietum - cz¢$¢ z przewaga
wrzesni)

3240 Zarosla wierzby siwej (Salix eleagnos) na kamiencach i zwirowiskach gorskich potokow
(zaros$la wierzbowe z wrzesnia Salici-Myricarietum - czg$¢ z przewaga wierzby)

3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosiennicznikow (Ranunculion fluitantis)

3270 Zalewane muliste brzegi rzek z rolinnoscia Chenopodion rubri i Bidention (uczep)

7110%* Torfowiska wysokie z roslinno$cia torfotworcza (zywe)

7120 Torfowiska wysokie zdegradowane lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji

7140 Niskoturzycowe torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinno$cia
Scheuchzerio-Caricetea)

7150 Obnizenia na podtozu torfowym z roélinno$cia ze zwiazku Rhynochosporion

7210%* Torfowiska nakredowe z zespotem kloci wiechowatej (Cladietum marisci), szawarem

turzycy Buxbauma (Caricetum buxbaumii) i zespolem martzycy czarniawej (Schoenetum
nigicantis)

7220%* Zrodliska wapienne ze zbiorowiskami mchu Cratoneurion commutati
7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk
91E0* Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe: nadrzeczny teg wierzbowy (Salicetum

albo-fragilis) z wierzba biatg (Salix alba) 1 wierzba krucha (S. fragilis), t¢g wierzbowo-
topolowy (nadrzeczny leg topolowy Populetum albae) z topola biata (Populus alba) i
topola czarng (P. nigra), t¢gi olszowe z olsza czarna (Alnus glutinosa) i olsza szara (A.
incana)

* siedlisko 0 znaczeniu priorytetowym

Zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedqcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryte-
riow wyboru obszaréw kwalifikujqcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z
2014 r. poz. 1713, tekst jednolity), wydanym na podstawie art. 26 ustawy o ochronie przyrody.
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Funkcje obszaréw wodno-btotnych w srodowisku to zar6wno zatrzymywanie wody, jak
i utrzymywanie r6znorodnosci biologicznej'®. Na Czerwonej Liscie Ro$lin Naczyniowych
Polski', liczgcej 504 gatunki, znajduje si¢ az okoto 150 gatunkdw roélin, dla ktérych zmiany
stosunkow wodnych stanowig istotne zagrozenie. Ponadto duzy jest udziat roslin wodnych
wsrod gatunkow, ktére w Polsce juz wymarly. Sposrod 42 gatunkow ro$lin o znaczeniu
europejskim wymienionych w zatacznikach II, IV lub V dyrektywy siedliskowej*® UE,
a wystepujacych w kontynentalnym regionie biogeograficznym, blisko potowa (18 gatun-
kow) jest zwigzana z ekosystemami wodnymi lub zaleznymi od wody. Sposrod nich zaled-
wie dwa charakteryzuja si¢ korzystnym stanem ochrony [skalnica torfowiskowa (Saxifraga
hirculus), lipiennik Loesela (Liparis loeselii)] - stan pozostatych jest nickorzystny lub zty.

W s$rodlagdowych wodach Polski wystepuje 58 rodzimych gatunkéw ryb i minogow?!.
Przetrwanie ponad 50% rodzimych gatunkdéw ryb w dorzeczach Odry i Wisly zalezy od
ich ochrony - bez niej sg one narazone na wyginigcie. Do rzek polskich celowo wprowa-
dzono lub przypadkowo zawleczono az 23 obce gatunki ryb, co stanowi prawie 1/3 dzisiej-
szego stanu gatunkowego ryb stodkowodnych kraju. W wigkszosci przypadkéw wywotato
to negatywne skutki w ekosystemach wodnych?. Zarybiono np. z natury pozbawione ryb
(oprécz Morskiego Oka) jeziora tatrzanskie, powodujac w nich radykalne zmiany struktury
planktonu Wigksze lub mniejsze zniszczenia drobnych zbiornikow wodnych, a takze natu-
ralne ich zarastanie doprowadzity do likwidacji w Polsce wielu stanowisk takich rzadkich
gatunkow, jak strzebla blotna (Rhynchocyperis percnurus), czy piskorz (Misgurnus fossilis).
Szczegoblnie reprezentatywna dla tego typu siedlisk jest strzebla blotna, uwazana za gatu-
nek ostonowy, czyli taki, ktory moze stuzy¢ jako wyznacznik ochronny tych siedlisk (np.
w formie uzytkoéw ekologicznych).

Na uniemozliwienie lub utrudnienie migracji wielu organizmow duzy wptyw ma brak
ciggltosci morfologicznej rzek. Jej brak wptywa na organizmy wodne w sposdb bezposredni
(uniemozliwia lub utrudnia migracj¢ organizméow) oraz w sposob posredni (zmiana warun-
kow fizykochemicznych)®. Najbardziej wrazliwe sa ryb, zwlaszcza gatunki ryb dwusrodo-
wiskowych oraz ryb jednosrodowiskowych daleko wedrujgcych?.

18 P. Kowalczak: Zagrozenia zwiazane z deficytem wody. Wydawnictwo Kurpisz S.A., Poznafi, 2008, 356 str.

19 K. Zarzycki, R. Kazimierczakowa, Z. Mirek: Polska Czerwona Ksigga Roslin. Paprotniki i rosliny kwiato-
we. Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakow, 2014, 895 str. (wyd. I1I uaktualnione i rozszerzone).

20 Dyrektywa Siedliskowa (Habitat Directive): Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w spra-
wie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7,
z pdzn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102, z pdzn. zm.): zataczniki I, [V i V.

2l M. Brylinska (red.): Ryby stodkowodne Polski. PWN, Warszawa, 1986, 429 str.

2 7. Glowacinski (red.): Polska czerwona ksigga zwierzat. PWRIL, Warszawa, 2001, 449 str.

2 QOcena potrzeb i priorytetdw udroznienia cigglosci morfologicznej rzek w kontekscie dobrego stanu i poten-
cjatu czgsci wod. Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, Warszawa, 2010, 64 str. (praca zbiorowa).

2 Dotyczy to gatunkéw diadromicznych (wedrujacych z morza do wod stodkich na tarto): mindg morski
(Petromyzon marinus), minodg rzeczny (Lampetra fluviatilis), jesiotr (Acipenser sturio), aloza (Alosa alosa),
parposz (Alosa fallax), certa (Vimba vimba), t0so$ (Salomo salar), tro¢ jeziorowa (Salmo trutta trutta m. la-
custris), wedrowna forma siei (Coregonus lavaretus); katodromicznych (wedrujacych z wod $roédladowych
do morza na tarto): wegorz (Anguilla anguilla) i potamodromicznych (wedrowki odbywaja si¢ wytacznie
w wodach stodkich): glowacica (Hucho hucho), jaz (Leuciscus idus), brzana (Barbus barbus), bolen (Aspius
aspius), $winka (Chondrostoma nasus), pstrag potokowy (Salmo trutta trutta m. fario), lipien (Thymallus
thymallus) (Ocena potrzeb i priorytetow udroznienia 2010).
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Przerwanie ciaggtosci morfologicznej rzeki nie ma natomiast bezposredniego wpltywu
na liczebno$¢ 1 strukture gatunkowa rzecznego fitoplanktonu, makrofity, fitobentos i ma-
krobentos. Stosunkowo wrazliwe na brak ciggtosci morfologicznej sg malze (Bivalvia), ale
w powigzaniu z rybami (dla matzy istotna jest ciggto$¢ morfologiczna dla ryb, na skorze
ktérych wedrujg ich larwy).

Do gtéwnych czynnikdéw ograniczajacych populacje wielu grup zwierzat naleza melio-
racje osuszajace, regulacje rzek i potokdw oraz dewastacja naturalnych zbiornikéw wod-
nych, w tym zwlaszcza niewielkich zbiornikéw Sroédpolnych, stanowigcych na wielu tere-
nach rolniczych ostatnie juz ostoje wystepowania licznych gatunkow. Dotyczy to zwlaszcza
najbardziej zagrozonej w naszym kraju grup kregowcow jaka sg ptazy®.

Analiza trendow zmian liczebnosci populacji 234 gatunkow ptakéw lggowych w kraju
w latach 90. XX wieku wykazata, Ze gatunki zwigzane z zalewowymi tagkami w dolinach
zmniejszyly liczebno$¢ o 8%, podczas gdy gatunki zwigzane ze zbiornikami wodnymi wy-
kazywaty wzrost o 12%. Kilka gatunkow ptakow legowych zwigzanych z zalewowymi do-
linami rzek znalazto si¢ na krawedzi wymarcia, np. batalion (Philomachus pugnax), blotniak
zbozowy (Circus cyneus), rozeniec (Anas acuta). Jako jedng z przyczyn ich wymierania
wymienia si¢ redukcje wielko$ci i czasu trwania wiosennych zalewow w dolinach. W Wiel-
kopolsce jednym z najwazniejszych czynnikow majacych wptyw na faune ptakéw wodno-
btotnych sg zmiany stosunkéw wodnych. Wybudowanie zbiornikow retencyjnych w Wo-
niesciu i Jeziorsku oraz spigtrzenie wody na Jeziorze Pakoskim spowodowato, ze wylewy
Obry, Warty i Noteci sg nie tylko rzadsze, ale i mniej obfite. Deficyt wody poglebity jeszcze
wieloletnie melioracje osuszajace. Musialo si¢ to niekorzystnie odbi¢ na gatunkach zwig-
zanych z takami zalewowymi, dla ktérych doliny tych rzek stanowity dotad najwazniejsze
legowiska. Wyrazny spadek liczebnosci nastgpit w przypadku rozenca, ptaskonosa (Anas
clypeata) i cyranki (Anas querquedula). Spadek liczebnosci zanotowano takze u niektorych
ptakdéw siewkowych, zwlaszeza rycyka (Limosa limosa) 1 krwawodzioba (Tringa totanus).
Zmniejszyla si¢ takze liczebnos¢ bataliona. Zanikaty tez stanowiska wodniczki, ktora za-
chowata si¢ tylko w znikomej liczbie. Zmniejszyt si¢ takze obszar nadrzecznych tegow,
powodujac spadek liczebnosci kani czarnej (Milvus migrans), ktora stata si¢ mniej liczna
od kani rudej (Milvus milvus). Korzystna okazata si¢ natomiast ochrona gatunkowa ptakow,
np. w przypadku kormorana (Phalacrocorax carbo), btotniaka tagkowego (Circuc pygargus),
blotniaka stawowego (Circus aeruginosus), gegawy (Anser anser), czericy (Aythya fuligu-
la), krakwy (Anas strepera), glowienki (Aythya ferina), tabedzia niemego (Cygnus olor)*.

Sposrod ssakow niektore gatunki, rzadkie i gingce w Europie Zachodniej w naszych
wodach wystepuja obecnie stosunkowo licznie, np. bobr europejski (Castor fiber)?'.

7. Glowacinski (red.): Polska czerwona ksigga ... 2001.

26 J. Bednorz: Zmiany w awifaunie Wielkopolski na przestrzeni ostatniego stulecia. W: J. Bednorz, M. Kup-
czyk, St. Kuzniak, A. Winiecki (red.), Ptaki Wielkopolski. Monografia faunistyczna. BOGUCKI Wydaw-
nictwo Naukowe S.C., Pozna#, 2000, str. 574-577; P. Sliwa, P. Wylegata, T. Mizera, A. Winiecki: O wiel-
kopolskich ptakach. Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody "Salamandra", Poznan, 2004, 184 str.

27 A. Bereszynski, K. Prange, K. Kasprzak: Bobr europejski (Castor fiber Linnaeus, 1758) w Puszczy Zielon-
ka. Polskie Zrzeszenie Inzynieréw i Technikow Sanitarnych Oddziat Wielkopolski, Poznan, 159 str.
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2. Ochrona wéd w krajobrazie

Na zmiany warunkow troficznych zbiornikow wodnych, zwlaszcza jezior, zasadniczy
wplyw miata dziatalno$¢ osadnicza. W Wielkopolsce poczynajac od neolitu (5500 lat p.n.e.)
poprzez dziatalno$¢ osadnicza kultur tuzyckiej i przeworskiej oraz gwaltowny wzrost an-
tropopresji w $redniowieczu az po czasy wspotczesne, wystgpowal wzrost zyznosci wod.
Przyktadem moga byé jeziora w okolicach Gniezna (Swiete, Swictokrzyskie), w ktorych
z procesow zachodzacych w holocenie (od ok. 11 tys. lat) najbardziej widoczne, z punktu
widzenia zmian $rodowiskowych, sa zmiany powierzchni i poziomu jezior oraz zwiazane
z tym zatorfienie i wyplycenie, a nawet zanik niektorych zbiornikow wodnych. Zjawisko to
do pewnego stopnia i momentu bylo naturalnym procesem ewolucyjnym jezior bedacym
wynikiem zmian klimatycznych i postepujacej sukcesji roslinnej. Jednak gwattownos$¢ prze-
biegu tego procesu podczas najmtodszej historii jezior jednoznacznie $wiadczy, ze w duzej
mierze zmiany powierzchni wod byly i sa wynikiem czynnikow antropogenicznych, ktore
przyczynily si¢ rowniez do wzmozonej eutrofizacji.”®

W Wielkopolsce wody powierzchniowe sg czes$cia wszystkich podstawowych rodzajow
krajobrazow: dolinny (tereny teras zalewowych polozone wzdhuz rzek), rowninny nizin-
ny - obszary moreny dennej, pagorkowaty - obszary moreny czotowej. Wchodza zaréwno
w sktad krajobrazow seminaturalnych (obejmujacych obszary o znacznym stopniu zacho-
wania naturalnych cech, obecnie w duzej czesci objete ochrong prawna, jak i przeksztat-
conych (wiejskie, zurbanizowane, a takze zdegradowanych (np. zbiorniki pokopalniane).
W krajobrazie dolinno-jeziornym zaznaczaja si¢ pradoliny. Na poinocy regionu przebiega
pradolina Noteci-Dolnej Warty jako wielkopolski odcinek pradoliny Torunsko-Eberswaldz-
kiej. W czeéci centralnej pradolina Srodkowej Warty - Obry jako wielkopolski odcinek
pradoliny Warszawsko-Berlinskiej, a na potudniu dolina Baryczy jako czg¢s¢ Pradoliny Bo-
rucko-Gtogowskiej. Najcenniejsze znalazty si¢ w Czerwonej Ksiedze Krajobrazu Polski®:
dolina dolnej Noteci i Warty, dolina srodkowej Warty (odcinek $remski) jeziora w rezer-
wacie przyrody "Meteoryt Morasko", parki narodowe: Drawienski i Wielkopolski, parki
krajobrazowe: Lednicki, Puszcza Zielonka, im. gen. Dezyderego Chtapowskiego, Promno,
Przemecki i Pszczewski,. To gtéwnie na takich terenach szczeg6lnie powinny wystgpowac
ograniczenia umozliwiajace zachowanie krajobrazow.

28 D. Machowiak-Bennett D.: Zmiany populacyjne okrzemek kopalnych w procesie wyptycania i zaniku jezio-
ra Swigtego oraz funkcjonowania Jeziora Swigtokrzyskiego. Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan, 2002,
156 str.

2 "Czerwona Ksiega Krajobrazu Polski” zawiera zestaw najcenniejszych w skali Polski krajobrazow, repre-
zentujacych zaré6wno zroznicowanie fizyczno-geograficzne kraju, jak i dominacje czynnikow przyrodni-
czych i ludzkich (Zob.: M. Baranowska-Janota, R. Marcinek, Z. Myczkowski: Czerwona Ksigga Krajobrazu
Polski. Krakow, 2004, 93 s. oraz Czasopismo Techniczne, Architektura, Krakow, 2007, 104, 5-A: 43-45).
Opracowanie "Czerwonej Ksiegi" jest jednym z jednym z elementéw wdrazaniu w naszym kraju Europej-
skiej Konwencji Krajobrazowej, ktorej Polska jest sygnatariuszem (Europejska Konwencja Krajobrazo-
wa sporzadzona we Florencji dnia 20 pazdziernika 2000 r. Dz. U. z 2006 r. Nr 14, poz. 98; weszta w Zycie
1 marca 2004 r., ratyfikowana zostata przez Polske 24 czerwca 2004 r. i wigze nasz kraj od 1 stycznia 2005 r.).
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Na ograniczenia dla dziatan uniemozliwiajacych wykorzystanie i wlasciwe zagospo-
darowanie przestrzeni na obszarach predysponowanych do pehienia szczegdlnych funkcji
uzytkowych (rolnictwo, lesnictwo, gospodarka surowcowa, turystyka, wypoczynek) wska-
zujg takze oceny ekofizjograficzne®’; wskazano m.in. na potrzebe:

» ochrony miejsc naturalnej retencji wodnej,

« zachowanie i ochrong krajobrazu rolniczego poprzez zwigkszenie powierzchni zadrze-

wien i zakrzewien, ochrong oczek wodnych i mokradet z towarzyszacg im zielenia,

* rozwdj funkcji mieszkaniowej, gtdbwnie w ramach istniejacych jednostek osadniczych,

z zachowaniem zwartosci zabudowy oraz powierzchni biologicznie czynnych.

Wskazano jednoczes$nie na konieczno$¢ "przeciwdziatania procesowi Stepowienia"na
obszarach uzytkowanych rolniczo"'. Jednak "stepowienie" w Wielkopolsce okazato sie
mitem*, niepotrzebnie nadal powielanym w dokumentach planistycznych. Analiza badan
nad obiegiem wody w Wielkopolsce nie potwierdzita bowiem wczesniejszych tez Adama
Wodziczki dotyczacych "stepowienia" Wielkopolski. W $wietle przedstawionych wynikow
licznych badan naukowych nad obiegiem wody w krajobrazie w XIX-XXI w., powszechng
od lat opini¢ sugerujacg istnienie tego procesu uznano za bezpodstawna™®.

Ograniczanie 1 zapobieganie deficytowi wod m.in. poprzez racjonalizacje gospodarki
wodnej oraz realizacj¢ matej retencji wodnej, to jedna z najwazniejszych zasad w dzia-
faniach prowadzacych do likwidacji lub ograniczania aktualnie wystgpujacych zagrozen
srodowiska i skutkow ich oddziatywania®. W ustalaniu hierarchii potrzeb obszarowych ma-
fej retencji w dorzeczu Warty, wykorzystywanych w programach malej retencji, wskazuje
si¢ na potrzebe przebudowy krajobrazu rolniczego przez wprowadzenie zadrzewien $rod-
polnych i zakrzaczen, wiasciwe wykorzystanie zdolnosci buforowych uzytkoéw zielonych
i wybranych typow zadrzewien, poprawe zabudowy biologicznej ciekdéw i dolin rzecznych,
budowe korytarzy ekologicznych wewnatrz uzytkéw rolnych, przy czym osig ich mogg by¢
uktady hydrograficzne.*

30 Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe dla wojewddztwa wielkopolskiego - material do zmiany Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego. Wielkopolskie Biuro Planowania Prze-
strzennego, Poznan 2014.

3 Tamze.

32 P Ilnicki, R. Farat, K. Gorecki, P. Lewandowski: Mit stepowienia Wielkopolski w $wietle wieloletnich badan
obiegu wody. Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczego, Poznan 2012, 398 str.; K. Kasprzak: Wielkopol-
ski mit obalony ? Kronika Wielkopolski, Poznan 2014, 1 (149): 130-132; K. Kasprzak: Mit wielkopolski.
W: Z. Dymaczewski, J. Jez-Walkowiak, M. Nowak (red.), Zaopatrzenie w wodg, jako$¢ i ochrona wod. Polskie
Zrzeszenie Inzynierow i Technikow Sanitarnych Oddziat Wielkopolski, Poznan, 2014, str. 59-65.

3 P. Ilnicki, R. Farat, K. Gorecki, P. Lewandowski: Mit stepowienia ...

3 Program malej retencji wodnej na terenie wojewodztwa wielkopolskiego na lata 2016-2030.

3 P. Kowalczak: Hierarchia potrzeb obszarowych malej retencji w dorzeczu Warty. Instytut Meteorologii
i Gospodarki Wodnej, Warszawa, 2001, 123 str.
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3. Natura 2000 - ochrona i kompensacja
Ramowa Dyrektywa Wodna* ustala m.in. takze zasady dla ochrony $rodladowych wod
powierzchniowych, ktore zapobiegna dalszemu pogarszaniu oraz ochronig i poprawia stan
ekosystemoéw wodnych oraz (w odniesieniu do ich potrzeb wodnych) ekosysteméw lado-
wych i terendw podmoktych bezposrednio uzaleznionych od ekosysteméw wodnych. Za-
loZenia przyjete w planach i programach w gospodarce wodnej, stuzagce m.in. osiagnigciu
lub utrzymaniu co najmniej dobrego stanu wod oraz ekosystemow od wod zaleznych, beda
takze mialy znaczacy wptyw na funkcjonowanie obszaré6w Natura 2000 zwigzanych z woda.
Zabrania si¢ podejmowania dzialan mogacych, osobno lub w potaczeniu z innymi dzia-
faniami, znaczaco negatywnie oddzialywac na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosei’”:

» pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla

ktorych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000, lub
* wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostal wyznaczony obszar
Natura 2000, lub

* pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Ustawa o ochronie przyrody*® okresla jednak, ze jezeli przemawiajg za tym konieczne
wymogi nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub
gospodarczym, i wobec braku rozwigzan alternatywnych, wlasciwy miejscowo regionalny
dyrektor ochrony $rodowiska, a na obszarach morskich dyrektor wlasciwego urzgdu mor-
skiego, moze zezwoli¢ na realizacj¢ planu lub przedsigwzigcia mogacych znaczaco nega-
tywnie oddziatywac¢ na cele ochrony istniejacych lub zgloszonych obszaréw Natura 2000.
W takich przypadkach musi by¢ jednak zapewniona kompensacja przyrodnicza niezbed-
na do zapewnienia spdjnosci i wlasciwego funkcjonowania sieci obszarow Natura 2000.
W przypadku kiedy znaczace negatywne oddziatywanie dotyczy siedlisk i gatunkow prio-
rytetowych zezwolenie moze zosta¢ udzielone wytacznie w celu: ochrony zdrowia 1 zy-
cia ludzi, zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego, uzyskania korzystnych nastepstw
o pierwszorzednym znaczeniu dla $srodowiska przyrodniczego, wynikajacym z koniecznych
wymogoéw nadrzednego interesu publicznego po uzyskaniu opinii Komisji Europejskiej*”.
Problemem jest jednak wtasciwa ocena nadrzednego interesu publicznego, zagadnienie oce-
ny $rodowiskowej i jej skutkow w odniesieniu do projektowanych obszarow Natura 2000,
a takze zapobieganie powodziom na obszarach Natura 2000, ustanowionych na obszarach
zalewowych, na watach lub w pewnej odlegtosci od istniejacych Iub planowanych do reali-
zacji zbiornikach retencyjnych.

36 Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej
ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz.Urz. WE L Nr 327 poz. 1 z 22.12.2000,
str. 1-73, Polskie wydanie specjalne: Rozdziat 15, Tom 05 P. 275-346).

Ustawa o ochronie przyrody: art. 33 ust. 1.

3% Tamze: art. 34 ust. 1.

% Tamze: art. 34 ust. 2
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W przypadku negatywnego oddziatywania budowli hydrotechnicznych dziatania kom-
pensacyjne moga dotyczy¢ koryta i strefy brzegowej cieku, krajobrazu, dziatan bioceno-
tycznych 1 spotecznych (tabela 4). Majg one jednak czesto charakter bardzo ogdlnych wska-
zoéwek, stwierdzen lub haset, np. "zwigkszenie bior6znorodnosci, czy "realizacja zasady
zrownowazonego rozwoju". Trudno takze przyjaé dziatanie majace polegac na "zastepo-
waniu przepustow i mostow brodami". Tak jakby brody nie miaty negatywnego wptywu na
koryto cieku. Nie mowiac juz o tym, ze jest to wspolczesnie zupetnie nierealne, z wyjatkiem
moze nielicznych ciekow przez ktore raz na kilka dni przejezdza jeden samochdd np. nad-
lesnictwa

Tabela. 4. Rodzaj i zakres dziatari kompensacyjnych®
Table. 4

Dzialania kompensacyjne:

rodzaj: zakres:

w korcie rzeki - przebudowa progow

- wyznaczenie elektrowniom z kanatami derywacyjnymi przeptywow nie-
naruszalnych odprowadzanych do koryta rzeki

- budowa barier zabezpieczajacych lub odstraszajacych ryby przed wptywa-
niem na turbiny elektrowni

- budowa przeptawek i kanatow obiegowych,

- realizacja przelewow stokowych (dla budowli powyzej 15 m)

- dostosowanie harmonogramu pigtrzenia do potrzeb ekologicznych

- zroznicowanie struktur rzecznych (zatoki i zwg¢zenia koryta, miejsca
zastoiskowe, wyspy, odsypiska, zmienne nachylenie skarp)

dotyczace strefy | - wprowadzenie zmiennosci formy brzegdw i skarp
brzegowej - realizacja budowli srodowiskowych jako kryjowek dla ryb
- odbudowa pasow brzegowych wzdtuz koryta rzecznego w rejonie
przeszkody
krajobrazowe - poprawa waloréw krajobrazowych rzeki i doliny rzecznej poprzez zmiang

umacnianych nawierzchni na trawiaste lub zwirowe

- zastgpowanie przepustow i mostow brodami

- przebudowa budowli tak, aby nie stanowity dominujacego i szczeg6lnie
rzucajacego si¢ w oczy elementu krajobrazu (np. zwigkszenie swiatta
przepustu, umocnienie koryta roslinno$cia)

- dostosowanie robot konserwacyjnych do wymogdéw ekologicznych eko-
systemu rzecznego

biocenotyczne - zwigkszenie bioréznorodnosci

- nasadzenia okre$lonych roslin (trawy, rosliny wodne, krzewy, drzewa) w
wyznaczonych miejscach, stosownie do ich oczekiwan i funkcji

- zastapienie budowli regulacyjnych konstrukcjami wykonanymi ze $wiezych
materialow roslinnych lub wprowadzenie roslin jako uzupetnienie konstrukcji
technicznych (faszyna, darnina, kiszki i walce, ptotki faszynowe,
brzegostony)

- uwzglednianie wymagania siedliskowe w doborze ro$lin

spoteczne” - zachowanie stanu srodowiska przyrodniczego zapewniajacego dobry stan
biologiczny i psychiczny cztowieka

- umozliwienie realizacji dgzef do prawdy, dobra i pigkna poprzez przyrodg i
prawo do kontemplacji przyrody

- realizacja zasady zrownowazonego rozwoju.

" Dziatania spoteczne uwzgledniajace oddzialywania: rzeka - cztowiek - osadnictwo.

4 M. Adynkiewicz-Piragas: Kompensacja negatywnego oddziatywania budowli hydrotechnicznych na eko-
system rzeczny. Infrastruktura i Ekologia Terenow Wiejskich. PAN Oddziat w Krakowie, Komisja Tech-
nicznej Infrastruktury Wsi, 2008, 9: 7-18; w opracowaniu uwzgledniono m.in. opracowanie - A. Zbikowski,
J. Zelazo: Ochrona $rodowiska w budownictwie wodnym - materiaty informacyjne. Ministerstwo Ochrony
Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa, Warszawa 1993.
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4. Skutecznos¢ dziatan administracyjno-prawnych

Ochrona przestrzeni, w tym zasoboéw przyrody, np. poprzez planowanie przestrzenne,
uzalezniona jest w duzej mierze od skutecznosci i poprawnosci dziatania regionalnych dy-
rektorow ochrony srodowiska. Ocenia si¢, ze organy te obecnie bardzo aktywnie uczestnicza
w uzgadnianiu projektéw miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Wiele
projektow tych planow jest obecnmie w znacznym stopniu kwestionowanych przez\regio-
nalnych dyrektoréw ochrony srodowiska, a poszczegélne przepisy sa przez nich krytycznie
i szczegdtowo oceniane. Do gléwnych powoddéw odméw dokonania uzgodnienia projektu
planu naleza*':

* naruszenie zakazow wystepujacych w ramach form ochrony przyrody,

* niezgodnos¢ planow z celami ochrony form ochrony przyrody,

* lokalizacja zabudowy na ciagach, punktach widokowych, na przebiegu korytarzy eko-
logicznych, przy $cianie lasu, w otulinach biologicznych rzek, w terenach otwartych,
na stromych stokach i miejscach wystepowania cennych siedlisk przyrodniczych,

* brak pelnej dokumentacji planistycznej,

 nieprawidlowe wyznaczenie granic obszarow chronionych.

Przyjmuje sig, ze to regionalni dyrektorzy ochrony srodowiska przesadzaja o tym, jakie
inwestycje na obszarach cennych przyrodniczo moga zosta¢ okreslone w planach miejsco-
wych. Nie sprowadza si¢ to jedynie do mozliwosci negowania konkretnych zapisow, ale
sktadania propozycji odnosnie do dopuszczalnego (zgodnego z wymogami przyrodniczymi)
ich zagospodarowania. Wplyw wigc na zagospodarowanie terenu jest bardzo znaczny. Do
glownych powoddéw dokonania odmowy uzgodnien decyzji o warunkach zabudowy i zago-
spodarowania terenu naleza natomiast**:

* sprzecznos¢ inwestycji z zakazami obowigzujacymi na terenie danych form ochrony

przyrody,

* lokalizacja zabudowy na obszarach cennych przyrodniczo (np. w punktach widoko-
wych, korytarzach ekologicznych, przy $cianie lasu),

* brak przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko,

* zakaz likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych,

» zakaz budowania nowych obiektow budowlanych w okreslonej odlegltosci od rzek,
jezior i innych zbiornikow wodnych,

 zakaz likwidowania, zasypywania i przeksztalcania zbiornikow wodnych, starorzeczy
oraz obszaréw wodno-btotnych.

4 P. Mickiewicz, M.J. Nowak: Regionalni dyrektorzy ochrony $rodowiska jako podmioty wspotksztaltujace
przestrzen. W: J. Martyniuk-Pe¢czek, M.J. Nowak (red.), Aktualne problemy zarzadzania rozwojem prze-
strzennym w Polsce. Biuletyn KPZK, Warszawa, 2015, 257/258: 222-2342.

2 Tamze.
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Zwrocic¢ nalezy takze uwage, ze regionalni dyrektorzy ochrony $rodowiska biorg takze
udziat w:

» ocenie oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko i ksztattowaniu lokalizacji kon-

kretnej inwestycji,

» strategicznej ocenie oddzialywania na srodowiska dla plandw miejscowych i studiow
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego,

* ksztaltowaniu przestrzeni na innych formach ochrony przyrody, w tym prowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na obszar Natura 2000 oraz opracowaniu m.in.
zawierajacych wskazania do planow miejscowych, planéw zadan ochronnych dla ob-
szaro6w Natura 2000.

Praktycznie dziatalno$¢ ta przesadza o ksztalcie przestrzeni i mozliwosciach ochrony
zasobow przyrody.

Dziatania kontrolne Najwyzszej Izby Kontroli* wskazuja jednak na rozne nieprawi-
dlowosci zwigzane z realizacja zadan ochrony przyrody. Powotanie w 2008 r. Generalne-
go Dyrektora Ochrony Srodowiska i regionalnych dyrektoréw ochrony $rodowiska miato
w zatozeniach m.in. zwigkszy¢ poprawnos$¢ podejmowanych decyzji poprzez potaczenie
kwestii zwigzanych z ocenami oddziatywania na srodowisko z zarzadzaniem ochrong przy-
rody, w tym europejska siecig Natura 2000 oraz zagadnieniami odpowiedzialnosci za szko-
dy w srodowisku. Jednak w 2009 r. rozdzielono kompetencje, w stosunku do prawnych
form ochrony przyrody, pomi¢dzy administracje rzadows i samorzadowg*. Sposrdd 8 form
ochrony przyrody (rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobra-
zu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologicz-
ne, zespoly przyrodniczo-krajobrazowe), w stosunku do ktorych organem odpowiedzialnym
byli wojewodowie, w zakresie kompetencji nowych organow administracji rzadowej pozo-
staty jedynie rezerwaty przyrody i obszary Natura 2000. Kompetencje dotyczace parkoéw
krajobrazowych oraz obszaréw chronionego krajobrazu uzyskatl samorzad wojewodztwa,
a w odniesieniu do pozostatych form - samorzad gminy. W sytuacji rozproszenia odpo-
wiedzialnosci za poszczegodlne elementy systemu form ochrony przyrody, dla wiasciwe-
go zarzadzania ochrong przyrody w kraju podstawowe znaczenie ma przepltyw informacji.
W zasobach informacji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, jak i regionalnych
dyrektorow ochrony srodowiska wystepuja jednak braki w danych o obszarach i obiektach
ochrony przyrody w Polsce, o wykonywanych na ich terenie zadaniach i ich kosztach. Po-
siadanie petnych danych jest niezbgdne do sprawnego zarzadzania ochrong przyrody, w tym
sprawowania nadzoru i koordynacji funkcjonowania obszarow Natura 2000 (m.in. ustana-
wiania opracowanych juz planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 i planow
ochrony rezerwatow) oraz gospodarnego i celowego wydatkowania srodkéw finansowych.*

4 Realizacja przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz Regionalnych Dyrektoréw Ochrony
Srodowiska wybranych zadan w zakresie ochrony przyrody, w tym obszaréw Natura 2000. Informacja
o wynikach kontroli. Najwyzsza Izba Kontroli, Warszawa, 2013, 88 str. (KSI-4101-02-00/201"2, nr erwid.
153/2013/P12118/KSI)

# Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o zmianie niektorych ustaw w zwiqzku ze zmianami w organizacji i podzia-
le zadan administracji publicznej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 92, poz. 753 z pézn. zm.).
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